
 

In contemporary urban environments, individuals residing in city centers often 

experience an intrinsic sense of deficiency in their lives. This sentiment arises directly 

from the creation of artificial environments that have systematically removed natural 

elements. An ideal space is one that is inviting, drawing individuals into its embrace. 

The necessity for reciprocal social interaction is paramount to fulfill human needs for 

connection and a sense of belonging to a place. Neglecting the criteria for suitable 

spaces from the users' perspective undermines the primary function of these spaces, 

which is rooted in human presence. Careful examination and reconsideration of the 

relationship between humans and their spatial environments can yield strategies to 

enhance the quality of this relationship. Open spaces within residential complexes serve 

as the outermost areas of homes and act as critical junctions connecting residents to 

urban settings. Functionally, these spaces are considered external components and 

serve as venues for fostering more open and communal activities. However, today, the 

availability of open spaces in residential complexes has been largely restricted to 

enclosed and limited balcony areas. 

The impetus for this research stems from a deficiency in theoretical foundations 

regarding measures taken to adapt residential environments for social interactions in 

Iran, which has led to a simplistic approach to this issue. The objective of this study is 

to investigate the relationship between the physical, semantic, and functional 

characteristics of open spaces in residential complexes and their implications for 

design. The research methodology is survey-based, utilizing questionnaires 

administered to residents of ten selected residential complexes in Tehran. Following 

the classification and selection of case studies, questionnaires were developed, and data 

were collected. The findings indicate that effective spatial organization can facilitate 

meaningful communication among residents. Furthermore, statistical analyses reveal 

that physical factors exert the most significant influence on social interactions, while 

functional factors have a comparatively lesser impact. 

Research Aims: 

1. To examine the components influencing social interactions within high-rise 

residential buildings. 

2. To enhance social interaction within residential complexes. 

Research Questions: 

1. What environmental components within residential complexes facilitate social 

interactions among residents? 

2. What factors reinforce social interactions in residential complexes? 
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Introduction 

In light of contemporary considerations surrounding environmental sustainability 

across various dimensions, there is an increasing focus on local stakeholders—

individuals who are primary beneficiaries of decisions—and on harnessing the potential 

of local communities within the framework of sustainable development. This 

perspective views such engagement not merely as a means but as an end in itself. The 

exponential growth of urban populations, the emergence of megacities, social and 

cultural diversities, expanded management scales, alienation phenomena, diminished 

resident attachment, ecological segregation, and the erosion of social cohesion 

underscore the necessity for attention to urban environments that foster social 

integration and sustainability at local levels (Majidi Khameneh & Kolivand, 2012). 

One of the fundamental responsibilities of designers and architects is to cultivate a 

harmonious relationship between individuals and their surrounding built environments. 

Achieving this goal necessitates that spatial creators possess a nuanced understanding 

of human behavior across diverse contexts to strengthen the bond between people and 

places. A notable factor contributing to social issues in our residential neighborhoods is 

the absence of communal gathering spaces within current checkerboard urban layouts; 

such conditions inevitably accelerate the erosion of social life. Gathering inherently 

requires pauses in movement, yet such pauses are often at odds with rapid vehicular 

flow characteristic of grid layouts (Ghasemi, 2004). 

Apartment living often entails limited space for habitation, enforced distance from 

nature resulting in homes resembling dormitories, thereby necessitating public space 

usage that neither fosters a sense of ownership nor becomes overly restrictive by 

transforming into private yards—a challenge exacerbated by contemporary living 

conditions. Modern homes frequently fail to meet many needs intrinsic to traditional 

Iranian lifestyles. Additionally, disconnection from values inherent in traditional 

societies—characterized by strong ties to nature and social interactions—ultimately 

leads to long-term dissatisfaction among residents. 

Numerous studies addressing urban housing have emerged from diverse perspectives 

across economics, urban sociology, pathology, and architecture. Various theorists have 

explored the causes behind housing formation and its evolutionary trajectory within 

sociology, anthropology, and economics frameworks. Generally speaking, apartment 

living studies have examined variables related to neighborly relations as well as cultural 

and social challenges since approximately the 1970s when ideas advocating a return to 

more natural lifestyles began gaining traction globally. 



 

Functional Characteristics of Open Spaces in Residential Complexes and Their Role in… 

Morteza Ghorbani and other co-authors 3 

According to Alexander (2008), reciprocal social interaction is essential for addressing 

human needs for connection and place attachment. He posits that activities such as 

engaging with others and observing communal behaviors contribute significantly to 

individual growth by fostering sociability and community acceptance. 

 

Conclusion 

The findings from this research suggest that spatial organization can significantly 

enhance desired social interactions while also directly influencing the creation of 

sought-after solitude within communal settings. Through appropriate spatial 

arrangement and organization, it is possible to achieve optimal levels of communication 

and solitude tailored to specific activities within these environments. In this context, 

physical, semantic, and functional factors play critical roles in determining the extent 

of social interactions among residents. Physical components influencing public space 

sociability include accessibility methods, spatial positioning, comfort under varying 

climatic conditions, and security considerations. Statistical analyses indicate that 

physical factors exert the greatest influence on social interactions compared to other 

variables. 

Key aspects concerning public space's physical dimensions—such as location 

accessibility for both vehicles and pedestrians; spatial formation; organization; form; 

geometry; order; harmony; identity; aesthetic harmony; dimensional diversity; 

proportions; and other aesthetic qualities—are crucial considerations in enhancing 

sociability within these environments. Attention to these elements during the design 

process for residential complexes can yield positive outcomes in improving residents' 

social interactions. 
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تقریباً را در زندگی خود کنند بهکسانی که در مراکز شهری زندگی می  امروزه  طور غریزی فقدان چیزی 

مصنوعی است که تا سرحد امکان طبیعت از   خاطر ایجاد محیطی به  کنند. این احساس مستقیماًاحساس می

متقابل اجتماعی    ۀکند. رابطفضای مطلوب، جاذب و افراد را به درون فضا دعوت می.  آن حذف شده است

در صورت نادیده  .  برای پاسخ به نیازهای انسان به پیوندجویی و احساس تعلق به مکان یک ضرورت است

ور افراد در آن است ت گرفته از حضأ انگاشتن معیارهای فضای مناسب از دید کاربران، نقش اصلی فضا که نش

تواند به راهکارهای ارتقای کیفیت این رابطه منجر انسان و فضا می  ۀدقت و بازنگری در رابط.  روداز بین می

ها و مفصل ارتباط با فضای شهری است و  ترین فضای خانههای مسکونی بیرونیباز در مجتمع. فضای  شود

های بازتر و  گیری فعالیتنوعی محفل شکلآید و بهیعنوان بخشی بیرونی به حساب م به لحاظ کاربری به

ها محدود  های مسکونی به فضاهای بسته و محدود بالکنمشترک است. امروز مجموعه فضاهای باز در مجتمع

در.  اندشده نظری  مبانی  ضعف  به  تحقیق  این  درخصوص   ۀ زمین  ضرورت  پذیرفته  صورت  اقدامات 

تعاممتناسب برای  محیط  فل سازی  در  میت  باز  ایران  در  مسکونی  برخوردی    گردد ضاهای  به  منجر  که 

های کالبدی، معنایی و  بررسی رابطۀ میان ویژگی. هدف پژوهش حاضر  اندیشانه با موضوع شده استساده

بازمجموعه فضای  و  عملکردی  پیمایشی  پژوهش  روش  است.  طراحی  در  آن  نقش  و  مسکونی  های 

مجتمع مسکونی منتخب تهران  ده  شامل کلیه ساکنانحاضر قیق آماری تح ۀجامعمحور است و نامهپرسش

  گردید. ها  داده   آوریو جمعنامه  ، اقدام به تهیه پرسشهای موردینمونه  بندی و گزینشس از دسته پ  باشد.می

تواند به سطح مناسبی از ارتباطات منتج شود. همچنین  آمده سازمان فضایی مناسب میدستطبق نتایج به

ثیر را در مقایسه با سایر  أترین تثیر و عوامل عملکردی کمأ عوامل کالبدی بیشترین تدهد  آمارها نشان می

 .داشتند  های مسکونیدر افزایش تعاملت اجتماعی ساکنین مجموعه عوامل
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  مقدمه

ن اصلی از تصمیمات  ابردارمحلی و افرادی که بهره  نفعانذیتوجه به    ، امروزه با تفکر پایداری محیط در ابعاد مختلف

وسیله بلکه خود    عنوانبهای پایدار نه فقط  هستند و مشارکت و استفاده از پتانسیل اجتماعات محلی در قالب توسعه

و فرهنگی،    ، تنوعات اجتماعیشهرهاکلنگیری  شکل  ،شود. افزایش تصاعدی جمعیت شهرهاهدف نگریسته می  عنوانبه

خودبزرگ از  شهر،  اداره  و  مدیریتی  مقیاس  تعلقشدن  کاهش  جداییبیگانگی،  ساکنان،  اکولوژیکی،  خاطر  گزینی 

به روند پایداری در مقیاس محلی    دادنشکلرچگی اجتماعی، توجه به شهر و ایجاد انسجام اجتماعی و  یکپا رفتنازبین

متناسب بین   ۀهای طراحان و معماران خلق رابطکی از رسالت(. ی 1391مجیدی خامنه، کولیوند، )  سازدمیرا ضروری 

های  ید درک صحیحی از رفتار انسان در محیطها و کالبد اطرافشان است. برای نیل به این هدف خالقان فضا باانسان

ت  لهای اجتماعی در محیل آسیبل یکی از د.  تر سازندنحوی که پیوند انسان و مکان را قویبه  ؛ متفاوت داشته باشند

ها لحاظ نشده و  مسکونی ما این است که در میان بافت شطرنجی فعلی، بستری برای تجمع و زندگی جمعی انسان

کند. تجمع نیازمند مکث است و مکث مخل حرکت  شدن زندگی اجتماعی را تسریع میچنین شرایطی فراموش  طبیعتاً 

 (. 1383 :قاسمی)  سهل و سریع سواره در نظام شطرنجی و معارض با فلسفه وجودی این شبکه است

ها به خوابگاه، استفاده از  خانهزندگی، دوری از طبیعت به اجبار و تبدیل    نشینی، فضای کم و کوچک برایآپارتمان

چندان  چندان بزرگ باشد که فرد نسبت به آن حس مالکیت و خودی نداشته باشد و نهطلبد که نهفضای عمومی را می

های امروزی با امکانات و  کوچک که تبدیل به حیاط خصوصی گردد و تحقق آن با امکانات امروزی مشکل گردد. خانه

بریدن از   ،از طرفی های انسان سنتی ایرانی را ندارند.بلیت پاسخگوی به بسیاری از نیازمندیشرایط زندگی موجود ، قا

بر جوامع سنتیارزش تعام  های حاکم  و  با طبیعت  ارتباط مستحکم  بر  اجتماعیل مبتنی  به    ت  منجر  درازمدت  در 

طور غریزی فقدان چیزی را در زندگی  کنند بهکسانی که در مراکز شهری زندگی می  امروزه تقریباً . گرددنارضایتی می

مصنوعی است که تا سرحد امکان طبیعت از آن    خاطر ایجاد محیطی به  کنند. این احساس مستقیماً خود احساس می

 . حذف شده است

گرفته است  های متفاوتی شکلها و گرایشافراد متعددی با نگرش  ۀ لیوسبهتحقیقات متعددی در حوزه مسکن شهری  

های  پردازان متفاوتی نیز در حوزهنظریه  .هستندشناسی و معماری  آسیب  شناسی شهری،جامعه  های اقتصاد، حوزهکه در  

  یکل  طوربه  .اندگفتهتی آن سخن  لگیری مسکن و روند تحوشناسی و اقتصاد نسبت به علل شکلمردم  شناسی،جامعه

آپارتمان پژوهشمطالعات  ازجمله  بنشینی  در  که  هستند  آنهایی  از  متغیررخی  همسایگی، ها  روابط  ت  لمشک  های 

دی در نقاطی از دنیا ایده بازگشت به نوع لمی 1970از حدود دهه  .فرهنگی و اجتماعی مورد سنجش قرار گرفته است

   ها به مرور رشد کرد. زندگی طبیعی گذشته و لزوم زندگی جمعی انسان

نیازهای انسان به پیوندجویی و احساس تعلق به مکان    متقابل اجتماعی برای پاسخ به  ۀرابط  ،(1387)  از دیدگاه الکساندر 

با به وجود    های مردم، فعالیت  ۀهایی چون تعامل با دیگران و مشاهدهمچنین وی معتقد است فعالیت  یک ضرورت است.
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انسان کمک میشدن و اجتماعهای اجتماعیآوردن زمینه فردی  به رشد    تعامل اجتماعی،   ،عین حالدر    کند.پذیری 

 .کندهای متفاوت را به یکدیگر نزدیک میهای ذهنی و ویژگینگرش افراد با پیشینه

 مبانی نظری  . 1

بیرونیباز در مجتمعفضای         به لحاظ  ترین فضای خانههای مسکونی  با فضای شهری است و  ارتباط  ها و مفصل 

های بازتر و مشترک است. امروز گیری فعالیتنوعی محفل شکلآید و بهمی  حساببهعنوان بخشی بیرونی  کاربری به

اند، اگرچه متخصصین  ها محدود شدههای مسکونی به فضاهای بسته و محدود بالکنمجموعه فضاهای باز در مجتمع

قات،  لو زائد که فضاهایی برای م  استفادهیب  های مسکونی نه فضاهاییکنند که فضاهای بازمانده میان بلوکتأکید می

برخوردها هستند و  خانه  .رخدادها  باز در  اولیه  فضای  و خلوت    منظوربههای  ایجاد حریم خصوصی  و  امنیت  تأمین 

آید. به غیر از حیاط،  ترین فضای باز خانه به حساب میدر مرکز خانه واقع شد. حیاط، اصلی (38: 1382، ی می هیپورد)

وجود دارد و به کمک فضاهای واسطی همچون صفه، شارمی و    های متفاوتمتنوعی از فضاهای باز در ارتفاعطیف  

یابد. در بعضی از فصول، بسیاری از عملکردهای  طارمی، فضای درون و بیرون با یکدیگر تلفیق شده و گسترش می

. حضور درخت و آب در حیاط الزامی  شودهمچون خوابیدن، خوردن و پذیرایی به حیاط منتقل می  فضاهای داخلی 

های متعدد درونی و  ایرانی یادشده است. وجود حیاط  ۀای از بهشت در خانعنوان گزیدهنحوی که از حیاط بهبود، به

  می لاس  ۀهای جامعپاسخی به سنت  و همچنین  اندرونی، پاسخی به نیازهای اقلیمی مناطق گرم و خشک مرکزی ایرانی

های سنتی ایران  هنگامی که بیش از یک خانوار در خانه ت.زی در عین رعایت اصل محرمیت اسنوامبنی بر میهمان

شمسی جای    1310  ۀها در دهگونه خانهیافت. اینهم پیوسته سازمان میههای بحیاط  ۀوسیلکردند، خانه بهزندگی می

در این دوره، خیابان اهمیت یافت و چیدمان  .  داد  خانواری با ریختی متفاوت، متناسب با شهرهای چندخود را به خانه

و جنوبی سامان یافت. در این نوع سازماندهی، امکان ساخت بناهایی با حیاط مرکزی    صورت شمالیفضای بسته و باز به

  60دیدگاهی است که بنا تنها در انتهای زمین و یا کنار معبر با سطح اشغال  شهرهای امروز، ماحصل چنین.  ممنوع شد

 .زمین قابل احداث استدرصد 

و فضاهای رابط بین پیاده و    هاپلها و فضای سبز،  روها، پارکمسیرها، فضاهای عمومی ارتباطی، معابر و پیاده

کنند، تصویری کالبدی و عینی است که مخاطبان قدرت نسبتأ  فضای باز را محصور می  بدنۀهایی که  سواره و ساختمان

شود. عنصر مهم دیگر موجود در فضاهای باز، انسان و حضور  گانه درک میحواس پنجیکسانی برای فهم آن دارند و با  

، ساکنان شهر آفرینندگان کیفیت  «هالپرین»  گفتۀکند. به  در کیفیت مکان ایجاد می  نقش اساسی که    آن در فضاست

محله به فضایی باز تعلق  . در گذشته، قلب هر  (1386پاکزاد،  )  ظاهر و شخصیت آن هستند  دهندۀشکلزندگی شهری و  

ت و روابط اجتماعی ساکنان  ل برای تعام  ترین فضای محله بود. این میدان بستر مناسبیترین و مردمیداشت که عمومی

کردند که با  محل با یکدیگر بود. استمرار حضور ساکنان در این فضا به حدی گشت که آن را حیاط دومی فرض می

نیز در آنهای خود در آن سهیمایمحلههم را  به محله  تعلق  احساس  اشتراک،  این  پاکزاد،  )  بخشید ها قوت میاند. 

1385.)  
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شوند. با  های چند طبقه احداث میصورت بلوکتی عمودی و افقی هستند که بهل ت امروزی ترکیبی از محلمح

گردد. ساخت  ین آن میتدریج جایگزهای خصوصی، نقش فضای باز عمومی گسترش یافته و بهتر شدن حیاطرنگ کم

هایی  افزایش رشد مهاجرت به تهران، با ساخت مجتمع  با رشد شهر و  1330  ۀهای مسکونی در ایران از دهمجتمع

های مشاور  توسط شرکت ل های مسکونی با کیفیت بامجتمع  1350  ۀ در ده.  همچون کوی نارمک و نازی آباد آغاز شد

های نویسندگان، سامان، پارک پرنس، آ. اس. مجتمع  (. 1391:  31فر،  عینی)غربی برای قشر مرفه جامعه رواج یافت  

رغم افزایش  ساله، علىمی و جنگ هشتلب اسلهای شهرک قدس از این دست هستند. با انق پ، اکباتان، هرمزان و برج

به اقتصادی مجتمعلدلیل مشکجمعیت شهر،  و مجتمعت  مواجه شد  رکود  با  احداثسازی  دوره،  های  این  در  شده 

هایی است که  معطوف به تکمیل طرح های آرین و فردوس در شهرآرا و مجتمع سینا در شهرک غرب،همچون مجتمع

های مسکونی  ساخت مجتمع  1380و    1370های  شروع شده ولی متوقف مانده بود. در دهه  1350ها از دهه  ساخت آن

بیشتر از پیش رواج یافت. هرچند سیر صعودی رشد آن منوط به تصمیمات    های خصوصیتعاونی و شرکت  رتصوبه

های مسکونی سبحان، ماهان  های متعددی است. مجتمعشهرداری جهت صدور مجوز ساختمانی، دارای فراز و نشیب

ران رواج دارد؛ اما، در این دوره  سازی در کل شهر تهوساز این دوره هستند. اگرچه مجتمعو مهستان ماحصل ساخت

های جاری در  فعالیت .گذاری در مناطق شمالی شهر هستنددلیل افزایش قیمت افزوده، سازندگان متمایل به سرمایهبه

ای از  هر فعالیت و رفتار یا مجموعه .ها از تنوع زیادی برخوردار استاند، به همان نسبت نیز بستر آنشهر بسیار متنوع

شود. به مرور  فضای بسته خوانده می  حاًلای سرپوشیده که اصطپذیرد یا در محدودهها، یا در فضایی باز صورت میآن

تر  و علمی  ترکار برده شده در مورد فضا دقیقحات بهلهای مربوط به فضا گسترش یافت اصط زمان که درک پدیده

اند.  شده، فضای منفی مطرح بودهجدا، فضای باز، فضای کاشته  هایی از قبیل: فضای آزاد، فضای خالی، فضای شدند. واژه

ح فضای  لبه اصط  شود که نهایتاً نگرش طراحان مربوط می  ۀحات به سیر تحول در نحولولی درواقع این تنوع اصط

و فضای    شهری منجر شده است. این قضیه در مورد فضاهای بسته هم قابل پیگیری است واژگانی همچون، فضای پر

 . هستندبت نیز شاهدی بر این ادعا مث

توده ساختمانی    اندازۀاین است که فضا نیز به    است  تیاهمقابلجا آنچه که بیش از هر موضوع دیگری  در این

بناها دانست، زیرا بخش    وسازساختاز    جامانده بهای  را محدودهمهمی در شهر دارد و نباید آن  ۀدهندسازماننیروی  

عمومی، فضاهای    بستۀانواع فضاهای باز و    افتد. در میانهای انسانی در این فضاها اتفاق میمهمی از اعمال و فعالیت

دارای    عمومی،  بستۀفضاهای    کهیدرحال  ؛ای از دیدگاه حیات جمعی شهروندان هستندباز عمومی، دارای اهمیت ویژه

، فضاهای  هستندهای خاصی به لحاظ زمانی و اندازه و... برای پذیرش شهروندان  محدودیت  انضباط یا به عبارت بهتر

. فضای باز عمومی امکان  هستند   بیشترین امکانات بالفعل و بالقوه را برای حضور شهروندان دارا   وقت همهباز عمومی در  

  آورد داری از مردم شهر فراهم میعداد معنیها و اکتشافات بصری را برای تانگیزش و انتخاب آزاد میان رفتارها، حرکت

ای  دهد و زمینهمی  راحتی با گوناگونی رفتارها تطبیقفضای منعطفی است که خود را به  ، به عبارتی  (.108:  1383لینچ،  )

گرو  موفقیت فضاهای باز عمومی تا حد زیادی در .  آوردهای خودانگیخته فراهم میکننده را برای کنشولی القاء  خنثی 
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فضاها تحت.  میان فضای پر و خالی آن است  ۀرابط این  ها، مقیاس، عناصر  نوع و موقعیت بدنه  تأثیربه واقع ماهیت 

متقابل بین فضای پر و خالی شهری کامل و قابل    ۀموجود در فضا، کف و گشایش فضا و ... است. لذا زمانی که رابط

خواهد کرد. اگر اجزاء بتوانند در یک سازمان فضایی نظام    آمیزی عملصورت موفقیتهدرک باشد. سازمان فضایی ب

یابند، در این صورت شخصیت محیط را به خود خواهند گرفت. چنانچه تعادل فضای پر نسبت به فضاهای خالی ضعیف  

ه  بایست بشود. فضاهای پرشهری میچوب قرار گرفته، در نتیجه فضا لوث میباشد اجزاء پراکنده شده و خارج از چهار

هم  بعدی از فضاهای مرتبط بهسه  ۀ عنوان یک شبکهای ترکیب شوند که فضاهای خالی را بگونههمدد طراحی با هم ب

شکل و ضد  های شهری بیرسد که امروزه اکثر مجموعهنظر میدر اینجا ضروری به  ۀوجود آورند. یادآوری این نکت هب

  خورد که فضاهای گمشده نامیده شده به چشم میشده و فراموشرها  ، استفادهها فضاهای غیرقابل  فضا هستند و در آن

ها و  کران بین برجشکل و بیهای باز بیها، محوطهراهشده حاشیه بزرگ، مانند فضاهای رها(1399،  )ترنسیک   شوندمی

تکلیف در شهر  له یا باند و فضاهای گمشدهای مسکونی. این فضاها جزء فضاهای عمومی به حساب آورده نشدهبلوک 

پاکزاد،  )   وجود آوردهفضاهای عمومی شهر ب  ۀهایی برای توسعتواند فرصتها می، درحالی که کشف و احیاء آنهستند

1385: 80 .) 

 :استبه شرح زیر در محیط  ها رفتارنواع ا

مهم در مورد    ۀکت. نشوندانجام می  تنهاییبهرفتارهای فردی شامل آن دسته از رفتارهایی هستند که    رفتارهای فردی:

ممکن است در خلوت و یا در جمع بروز پیدا    که   شوندفردی انجام می  صورت بهاین رفتارها این است که این رفتارها  

 . جام دادتوان در میان جمع، رفتاری فردی انحتی می ،بهتر به عبارت . کنند

  پذیرانجامیعنی با وجود حداقل دو نفر    ؛رفتاری است که مستلزم ارتباط بین دو یا چند نفر است  رفتار اجتماعی:

شوند، بلکه  با فعالیت دو یا چند نفر انجام می  تنهانهاین نوع رفتارها    ...های گروهی و، بازیگوکردنوگفتمانند    :است

 (. 234:1391پاکزاد، ) گیرند یکدیگر نیز قرار می تأثیرتحتها افراد در آن

شوند. درواقع در بررسی  ثر از محیط پیرامون انجام میأ شامل رفتارهایی هستند که در مکان و مت  :رفتارهای فضایی 

  موردنظر  یط نیزمتقابل انسان و مح   تأثیراتها و رفتار بین انسان و محیط، بلکه  رفتار بین انسان  تنها نهرفتارهای فضایی  

می در قرار  اطرافمان  فیزیکی  محیط  از  ما  استفاده  چگونگی  رفتار    گیرد.  بررسی  حوزه  در  اجتماعی  روابط  برقراری 

 . گیرداجتماعی انسان در پیوند با محیط فیزیکی مورد بررسی قرار می

عد مکانی و  آیند و فارغ از بُمیوجود  ها بهآن دسته از رفتارهایی هستند که در ارتباط بین انسان  رفتار غیرفضایی:

 (.253:1391پاکزاد، )گیرند  شرایط پیرامون مورد بررسی قرار می

کننده برای تحلیل محیط است که برای تشریح  رفتار عنصری تحلیل  -   نقرارگاه رفتاری و یا یک مکا   :قرارگاه رفتاری 

بارکر   توسط راجر باراولینشود. این مفهوم برای کارکردهای اصلی فضاهای معماری و طراحی شهری به کار گرفته می
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یک    دهندهتشکیل  عناصرشناختی کالبدی کودکان ابداع شد.  محیط اجتماعی، روان  وتحلیلتجزیهو همکارانش برای  

 است.  1 شماره به شرح جدول  بارکر ۀ قرارگاه رفتاری به گفت

 یک قرارگاه رفتاری   ۀدهندتشکیل  عناصر .  1جدول 

 عناصر ردیف

 مستمر و پایدار در یک مکان و یا الگوی پایدار یک رفتار های یتفعال 1

 رفتار -ن محیط یک مکا یبعدسهقلمرو یا آرایش  2

 استرفتار که حاصل هم زیستی بین دو عنصر نخست و دوم  -ن  ساختار محیط یک مکا 3

 وجود یک دوره زمانی  4

 

شود که یک فعالیت تکراری یا یک  ثابتی از فعالیت و مکان گفته می  ۀمعتقد است یک قرارگاه رفتاری به مجموع  بارکر

الگوی ثابت رفتاری در آن اتفاق بیفتد، طرح خاص از محیط را دارا باشد و ارتباط مناسبی بین فعالیت تکراری و محیط  

علت کمبود انواع الگوی ثابت  لت فضا، اغلب بهلروحی و مبی .زمانی معین انجام گیرد  ۀ برقرار نماید که در یک دور

اگر    ، عبارتیبه  .اندبودهرو  هتر با این نقیصه روبرفتاری در محیط است. فضاهای سنتی در مقایسه با فضاهای مدرن کم

  مانندبهمی و متفاوتی بروز نمایند، آن محیط  ئالگوهای رفتاری دا  های مختلفدر یک بستر رفتاری مشخص، در زمان

های رفتاری  روابط اجتماعی و معاشرت عمومی مردم در قرارگاه(.  127:2005)لنگ،    کندقرارگاهی رفتاری عمل می

شوند که توانایی و میل به سازگاری با الگوهای ثابت رفتاری که در  گیرد. آنان جذب قرارگاهی میعمومی صورت می

مهم که در نیاز به ایجاد هماهنگی، قابلیت انطباق و سازگاری بین یک الگوی    ۀدهد را داشته باشند. نکتنجا روی میآ

ها در  برخی مکانشود تا  این ویژگی سبب می  .پیونددمیرفتاری با محیط فیزیکی آن است که رفتار در آن به وقوع  

 . تر بوده و دارای قابلیت بیشتری باشندارتباط با برخی الگوها رفتاری مناسب

با محیط  :های کیفیت محیطی لفهؤم انسان  تعامل  نظری  ، در مورد کیفیت  شده که  مطرح  شناختیروان  ۀسه 

  پورجعفر )  هستندمحیطی    دهندگیاحتمال  ۀمحیطی و نظری  دهندگی امکان  ۀنظری  ،محیطی  کنندگیتعیینشامل نظریه  

همکاران،   تعیین  (.70:1388و  محیطدیدگاه  ماهیت  در  تغییر  که  است  آن  بر  محیطی  جغرافیایی،  کنندگی  های 

تواند به تغییر در ادرک و رفتار انسانی منجر شود و انسان  شده طبیعی یا مصنوع میاجتماعی، فرهنگی و محیط ساخته

های  ای از قابلیتدهندگی محیطی برآن است که محیط مجموعهامکان  ۀکه نظریالیتسلیم شرایط محیطی است. درح

فراهم می رفتارها را  برای برخی  انتخاب نسبی  بالقوه  از  انسان در مقابل محیط صد در صد تسلیم نیست و  سازد و 

ی در محیط وجود نداشته باشد،  شود، اما اگر قابلیت به رفتاری خاص منجر نمی  برخوردار است. البته قابلیت محیط الزاماً 

ل فرهنگی  ئسازد و رفتار براساس مساشود. در این نظریه، محیط امکان و یا محدودیت فراهم میقطعا رفتار محقق نمی

دهندگی محیطی، محیط تنها قادر است زمینه و احتمال  . اما از دیدگاه احتمال(67:1392خطیبی،  )  گیردشکل می
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اصی را فراهم نماید و قادر به تعیین قطعی رفتار نیست و بنابراین انسان در انتخاب شرایط  رویداد رفتاری یا ادراک خ

یل شرایط کالبدی خاص احتمال بروز برخی رفتارها را نسبت به برخی  لمحیط به د در این نظریه، .محیطی آزاد است

 (81:1384زادگان، عباس)  آید دهد. در اینجا بحث گوناگونی و حق انتخاب پیش میدیگر افزایش می

شناختی و کیفیت  زیبا  -  ی کیفیت عملکردی، کیفیت تجربی  برآیند سه نیرو  عنوانبهتوان  کیفیت طراحی شهری را می

حرکت و دسترسی سهل و مناسب    تأمین  ۀسو دربرگیرندعملکردی از یک   ۀمؤلف شهرها در نظر گرفت.    محیطیزیست

،  غیرفعالعملکردهای دیگری همچون تفریح    ۀری است و از سوی دیگر، دربرگیرندبه مراکز جاذب شه  هاسواره  و ها  پیاده

گردند.   شهر  فضایی  تجربه  غنای  و  سرزندگی  ضامن  تا  بوده  نیز  گوناگون  مراسم  و  مردم   -  یتجرب  مؤلفهتماشای 

با دریافت قبال فضاهای شهری  زیباشناختی  افراد در  ادارکی، شناختی و ترجیحات محیطی  در    و   سروکار دارد های 

همچون تنظیم اقلیم خرد فضاهای شهری است و در    مقولتی  ۀ عد خرد آن دربرگیرنددر بُ محیطیزیست  مؤلفه نهایت،  

 .شهری را دارد محیطی زیستن دغدغه پایداری لعد کبُ

 حیات جمعیو   پذیریاجتماع .2

گذراندن اوقات فراغت، تعاملت اجتماعی و  های زندگی روزمره،  از تنش  رهاشدن فرصتی جهت    حیات جمعی

گروهی گردهما و  افراد  آنی  ابراز  و  بیان  آزادی  برای حضور،  بستری  و  فضاست.  های مختلف  در  در    حیات جمعی ها 

ترغیب    ،های مختلف، امنیت اجتماعی و در نتیجهفضاهای عمومی در گرو ترویج تعاملت اجتماعی، جذب افراد و گروه

 بیشتر و ایجاد فضایی فعال و سرزنده است. پذیریجامعههای مختلف در فضا گروهبه افزایش تحمل 

 روش پژوهش . 3

آوری  باشد. جمعتحلیلی می  -ی  روش تحقیق در این پژوهش براساس هدف، از نوع کاربردی و ازنظر ماهیت، توصیف      

  نۀ یش یپای و اسنادی،  اول با استفاده از مطالعات کتابخانه  مرحلۀ در   ت:اطلعات در این تحقیق در دو مرحله صورت گرف 

بندی و روند گزینش جامعه هدف،  س از دستهپمربوط به موضوع و چهارچوب نظری تحقیق شناخته شد. در گام بعدی  

های  ضیهآوری شدند تا براساس آن رابطه بین متغیرها برای آزمون فرها جمعداده  گردید. سپس  نامهپرسشاقدام به تهیه  

  ل یوتحلهیتجزمورد    25افزارهای اس.پی.اس.اس نسخه  آوری شده با استفاده از نرمهای جمعتحقیق بررسی شود. داده

 اند. قرار گرفته

گیری  روش نمونه  .می باشدمجتمع مسکونی منتخب تهران    10شامل کلیه ساکنان  حاضر  آماری تحقیق    ۀجامع       

آماری از مناطق منتخب شهر    ۀبرای این منظور ابتدا جامع  .دسترس صورت گرفته استبه روش تصادفی ساده و در  

قرا های مسکونی برداشت گردید. سپس به کمک تبیین جدول  عات کلیه مجتمعلگرفت و اط  رتهران مورد مطالعه 

ها،  انش، گلهای مسکونی نسیم دهای مسکونی شهر تهران، از هرگونه یک نمونه شامل مجتمعشناسی مجتمعگونه

بهجتفرهنگ  سروستان،  فردوس،  پاس،  آپادانا،شهر،  آرین،  انجام    آباد،  دوم  بخش  شد.  انتخاب  نویسندگان  و  بهینه 

های  در انتخاب مجتمع .  نامه، براساس الگوی نظری مستخرج از ادبیات موضوع استمعطوف به طراحی پرسش  ،پژوهش
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ای عمل شود که قابلیت تعمیم به کل شهر را داشته باشد.  گونهآماری سعی شده است به  ۀمسکونی تحت عنوان جامع

ها انجام گردید. برای رسیدن به این هدف پس از مطالعه  های مسکونی براساس درصد فضای باز مجتمعانتخاب مجتمع

های  شناسی مجتمعلگوی گونهدرصد سطح زمین بود، براساس ا  65بیش از    های مسکونی که فضای بازو بررسی، مجتمع

 .های منتخب با بیشترین میزان فضای باز انتخاب شدندهای مسکونی از گونهدر نهایت مجتمع.  مسکونی گردآوری شد

 ها یافته .4

اند. محور  ت جمعی را محور خود قرار دادهلهای کالبدی فضا و تعاممشخصه  ۀهای اخیر رابطبسیاری از پژوهش     

های این  کند و مشخصهفضایی عمل می  ۀسامان  ۀمثابها بر این است که در هر محیطی، فضای کالبدی بهپژوهشاین  

تعام بر  فضایی  استلسامانه  مؤثر  کاربران  جمعی  فراهم  بهباتوجه  .ت  فیزیکی  محیط  نکته،  و    ۀ کننداین  امکانات 

کند.  می  رنگکمها را  بخشد و دیگر فعالیتا را قوام میها و الگوهای ویژه فعالیت در فضسازماندهی فضایی است که نظام

گیری روابط جمعی را تسهیل نموده، سطح مطلوبی از خلوت را در فضای فعالیت  محیط فیزیکی شکل  ،دیگرعبارتبه

ایت  آورد. این امر شامل موارد ابعاد، هندسه فضا و روابط و ارتباطات فضایی در فضاهای فعالیت است. در نهفراهم می

تضمینانسان  محیط  و  مولد  زیبایی  ۀ کنندساخت  و  نمادین  ادراکات  و  تجارب  بهاحساسات،  که  است    ۀ مثابشناسانه 

وجود  ههایی را برای مردم بهای بیرونی که فرصتمکان.  دهندقرار می  تأثیرتحتکیفیاتی در محیط، ادراکات کاربران را  

قات شناخته شده و موجب غنای زندگی  لهایی جهت متوانند مکانکنند میگو  وشده و گفتآورند تا دور هم جمعمی

عامل زیبایی و عناصر کالبدی ازجمله عواملی هستند که در میزان خوشایندی    ،(Lowson,2001:142)د  شهری شون

 دارند.سزایی  هفضاهای عمومی نقش مؤثر و ب سویبهو جذب مـردم 

تماعی فرآیند حضور در فضا و درگیرشدن در اتفاقات آن را عوامل کالبدی، این مفهوم به لحاظ اج -1

آنچه که بیش از هر شاخصی  .  کید داردتأدهد و نیز بر انعکاس فضایی و تجلی کالبدی این فرآیند  مورد اشاره قرار می

مبلمان    .باشدمیمل در فضا  أمکث و ت  آرایش آن جهت نشستن،   ۀکید اندیشمندان بوده است، مبلمان و نحوأمورد ت

تابع و    ، کنندمی  که مردم در فضای شهری سپریطول زمانی.  می باشدمل در فضا  أ به معنای راحتی در مکث و ت

ثیر زیادی بر روی حرکت  أها در یک فضا تنوع و تعداد تقاطع.  میزان آسایش، راحتی و تنوع مبلمان است  شاخصی از

عد کالبدی و  گردد نفوذپذیری در هر دو بُبنابراین پیشنهاد می.  کنندگان داردها بر استفادهو خوانایی ارتباط خیابان

یی است  لها دارای قابلیت نفوذپذیری بای تقاطع و اندازه کوچک بلوکل خیابانی با نسبت با.  بصری وجود داشته باشد

(Renne & Porta,2005،)  و    توجه احساس راحتی  ایجاد  با آن در جهت  از عناصر متناسب  استفاده  و  اقلیم  به 

 .آسایش از دیگر مواردی است که باید به آن توجه نمود

  این .  شوندکه منجر به احساس لذت در فضا، حضور و مکث در آن می  هستند   همان عواملی   عوامل معنایی  -2

مستقیم بر   صورتثر ساخته و بهأهای جاری در فضا را متت و جریانتردید کیفیت اتفاقاکه بیباشد میهمان مفهومی 

اش درک  با وجوه زیباشناسانه  تل در بسیاری از حا  افراد محیط را .  ثر استؤهای اجتماعی حاضران در فضا مفعالیت
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تر کرده  بخشکشاند، محیط را لذت  ها میجوی کشف گوناگونیوهایی که حاضران در فضا را به جستکیفیت  کنند؛ می

استفاده از عناصری که منجر حس تعلق و  .  سازدها و اتفاقات اجتماعی مهیا میگیری فعالیتو زمینه را برای شکل

.  گردندافزایند بلکه منجر به خوانایی فضایی نیز میتنها بر زیبایی مکان میشوند نههای به یادماندنی میایجاد تجربه

 .  فضایی است روابط معماری و  حساس بزرگی و رقابت اجتماعی نیازمند هماهنگی درای برای افزایش اایجاد برنامه

های گردهمایی  فعالیت  وجود.  هستندشدن به فضایی  عنوان عامل محرک جهت جذبعملکردی، به  عوامل  -3

  فضا و لحظاتی کنار ها، امکان حضور افراد در  خوریو یا فضاهای کانونی جهت تجمع مانند زمین بازی کودکان و یا غذا

 .نمایدهایی مشترک را چندبرابر میهم بودن و ایجاد تجربه

که با عملکرد خاص خود مردم را به خود    هستند پذیر فضاهایی  که بیان گشت منظور از فضاهای اجتماع  طورهمان     

بسیاری  .  سازندفراهم می کنند جذب نموده و امکان برخوردهای رودررو را بر حسب نوع فعالیت و کششی که ایجاد می

در راستای آموزش و    بیشتر  که  مراکز آموزشی  ، مثال  عنوانبه  ؛علت هدف خاصی که در اجتماع دارنداز این فضاها به

تعامل اجتماعی و برقراری  (.  1386،  حبیب)  هستندها  گیری آشناییشوند، محرک شکلیادگیری در آن مکان جمع می

می فارتباط،  موضوع  یک  نگاه،تواند  و    یزیکی،  رویدادها  تعریف  مستلزم  خود  که  باشد  افراد  بین  ارتباط  و  مکالمه 

نتیجفعالیت در  متناسب  آننقش  ۀ های  عضویت  و  فضا  در  مردم  گروهپذیری  در  شبکهها  و  است  ها  اجتماعی  های 

 (.22  :1386پور، چرخچیان، دانش)

یابند.  مردم داوطلبانه و با رغبت در آن حضوری همیشگی میتوان فضایی سرزنده دانست که پذیر را میفضای اجتماع

یکی بحث  .  اندمورد شناسایی قرار گرفته  ت اجتماعی دو مفهوم اساسیلبراساس مطالعات انجام شده، برای ایجاد تعام

معنی    و دیگری بحث تعامل مردم با مردم به   اجتماعی  ت ل گیری تعامآن در شکل  تأثیرتعامل فضا و محیط با مردم و  

   است تعامل فضا با مردمی که همان عوامل محیطی  .استبرای جذب مردم دیگر  مؤثریک عامل   عنوانبهحضور مردم 

 .تقسیم نمود و عملکردی کالبدی، معنایی  در قالب سه عامل

 

 

  ت اجتماعیلمدل تحلیلی پیشنهادی برای سنجش معیارهای تعام   . 1 شکل

ت اجتماعی از آزمون تحلیل واریانس  لها برای تعاممجتمع هایگونهبرای انجام مقایسه میانگین نمرات افراد در 

 .شوداستفاده می
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 کالبدی، معنایی، عملکردی    ت اجتماعیلها برای تعاممقایسه میانگین نمرات افراد در انواع گونه  . 2جدول 

 داری ی معنسطح  Fآماره  میانگین  ها مجتمعگونه   نوع تبلیغات  متغیر 

 

 تعاملت اجتماعی 

 کالبدی 

 3.7203 پراکنده 

 3.5623 متمرکز  0.089 1.470

 3.9702 ردیفی

 معنایی 

 3.6207 پراکنده 

 3.5977 متمرکز  0.107 1.201

 3.7701 ردیفی

 عملکردی

 3.3202 پراکنده 

 3.1719 متمرکز   

 3.4656 ردیفی

 

ت  لهای مختلف فقط در تعامت اجتماعی در گونهلداری آزمون مقایسه تعام، سطح معنی2  شماره   جدول   بهباتوجه 

ت اجتماعی عملکردی افراد در  لاین است که میانگین تعام  ۀدهندکه نشان  باشد  می  0.05تر از  اجتماعی عملکردی کم

 .داری با یک دیگر دارند معنیهای مختلف سکونت تفاوت گونه

 ت اجتماعی ساکنینلاعوامل کالبدی بر میزان تعام  تأثیر بررسی  .  4.1

ای برای مقایسه میزان  نمونه  تک تک ت اجتماعی ساکنین از آزمون  لعوامل کالبدی بر میزان تعام  تأثیربرای بررسی  

 (. 3جدول ) شود استفاده می 3ت اجتماعی با عدد لعوامل کالبدی بر میزان تعام تأثیر

   توصیف میانگین متغیر مورد بررسی . 3جدول 

 خطای معیار انحراف استاندارد ن میانگی نه حجم نمو متغیر

 0.030 0.526 3.659 300 عوامل کالبدی 
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 ثیر عوامل کالبدی بر میزان تعاملت اجتماعی  أمقایسه میانگین نمره ت . 4جدول 

 ف میانگین اختل داریسطح معنی  درجه آزادی  tره آما متغیر

 0.659 0.000 299 21.66 عوامل کالبدی 

 

  تعاملت   میزان   بر   کالبدی  عوامل   ثیر أت  نمره  بودن  برابر  بر  مبنی   صفر   فرضیه   ، 4  شماره   جدول  داری معنی  سطح   بهباتوجه 

  میزان   بر  کالبدی  عوامل ثیرأت  هنمر  میانگین  شودمی  مشاهده  توصیفی  جدول   مشاهده  با.  شودمی  رد   3  عدد با  اجتماعی

  باشد،می  3  عدد   از   بیش  میانگین  که   این   بهباتوجه  شد  گفته   که   طور همان  .باشدمی  3.659  برابر  اجتماعی   تعاملت

  بررسی.  دارد  داریمعنی  ثیرأت  اجتماعی  تعاملت  میزان  بر  کالبدی  عوامل  دهندگان، پاسخ  نظر  از  که   است  این  ۀ دهندنشان

  اجتماعی   تعاملت  میزان  بر  معنایی  عوامل  ثیرأت  بررسی  برای  ساکنین  اجتماعی  تعاملت  میزان  بر  معنایی  عوامل  ثیرأت

  استفاده   3  عدد   با   اجتماعی   تعاملت   میزان  بر  معنایی   عوامل  ثیرأت  میزان   مقایسه   برای  اینمونه  تکتی  آزمون   از  ساکنین

 (.  5 شماره  جدول)  شودمی

    توصیف میانگین متغیر مورد بررسی . 5جدول 

 خطای معیار انحراف استاندارد میانگین  نه حجم نمو متغییر 

 0.051 0.886 3.655 300 عوامل معنایی 

 

   ت اجتماعیلثیر عوامل معنایی بر میزان تعام أمقایسه میانگین نمره ت . 6جدول 

 اختلف میانگین  سطح معنی داری درجه آزادی  tه ارآم متغییر 

 0.655 0.000 294 12.713 نایی عوامل مع

 

ت  لثیر عوامل معنایی بر میزان تعامأبرابر بودن نمره ترضیه صفر مبنی بر  ، ف 6  شماره   داری جدول ا سطح معن  بهباتوجه 

ثیر عوامل معنایی بر میزان  أشود میانگین نمره تشود. با مشاهده جدول توصیفی مشاهده میرد می 3اجتماعی با عدد 

،  اشدبمی  3به این که میانگین بیش از عدد  باتوجه  طور که گفته شدهمان  .باشدمی  3.655ت اجتماعی برابر  لتعام

بررسی  .  داری دارداثیر معن أت اجتماعی تلدهندگان، عوامل معنایی بر میزان تعاماین است که از نظر پاسخ  ۀ دهندنشان

تعامأت میزان  بر  عملکردی  عوامل  تلثیر  بررسی  برای  ساکنین  اجتماعی  تعامأت  میزان  بر  عملکردی  عوامل  ت  ل ثیر 

ت اجتماعی با  لثیر عوامل عملکردی بر میزان تعامأبرای مقایسه میزان تای  تک نمونهاجتماعی ساکنین از آزمون تی

 (.7جدول ) شود استفاده می 3عدد 
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    توصیفی میانگین متغیر مورد بررسی . 7جدول 

 یارخطای مع انحراف استاندارد میانگین  نه حجم نمو متغییر 

 0.031 0.537 3.218 300 عوامل عملکردی

 

 ت اجتماعی لثیر عوامل عملکردی بر میزان تعام أمقایسه میانگین نمره ت . 8جدول 

 ختلف میانگین ا سطح معنی داری جه آزادی در tآماره  متغیر

 0.218 0.000 298 7.018 دیوامل عملکرع 

 

ت  ،  8  شماره  داری جدولسطح معنی  بهباتوجه  برابر بودن نمره  بر  بر میزان  أفرضیه صفر مبنی  ثیر عوامل عملکردی 

عوامل عملکردی    ثیرأشود میانگین نمره تشود. با مشاهده جدول توصیفی مشاهده میرد می  3ت اجتماعی با عدد  لتعام

  3به این که میانگین بیش از عدد  باتوجهطور که گفته شد  همان  .باشدمی  3.218ت اجتماعی برابر  لبر میزان تعام

داری  ثیر معنیأت اجتماعی تلدهندگان، عوامل عملکردی بر میزان تعاماین است که از نظر پاسخ  ۀدهند، نشانباشدمی

 . دارد

 ت اجتماعی ساکنین لاعوامل کالبدی، معنایی و عملکردی بر میزان تعام   تأثیر مقایسه  .  4.2

 ت اجتماعی ساکنین لگذار بر میزان تعامثیرأعوامل تمقایسه   . 9جدول 

 سطح معنی داری آماره آزمون ه آزادی درج نگین رتبه ایمیا تغیرم

 2.32 البدی وامل کع 

 2.30 ایی نعوامل مع 0.000 172.332 2

 1.38 عوامل عملکردی

 

  اختلف   افراد   نظر  از   اجتماعی  تعاملت   بر  ثرؤم  عوامل  میان   شودمی  ملحظه   9  شماره   جدول  داری امع   سطحبه  باتوجه 

  با   مقایسه   در   را   ثیرأت  ترینکم  عملکردی  عوامل  و  ثیرأت  بیشترین   کالبدی   عوامل  عوامل،  میان   از  . دارد  وجود  داری امعن

 .  داشتند عوامل ریسا

 گیری نتیجه

بررسی پژوهش،    گرفتهصورتهای  طبق  میبه  گونهنیادر  فضایی  که رسد  نظر  تعاممی  سازمان  اجتماعی  لتواند  ت 

توان از  تواند بر ایجاد خلوت مطلوب نیز تأثیر مستقیم داشته باشد. درواقع میمطلوب را تقویت نماید و همچنین می



 های مسکونی و نقش آن در طراحیهای کالبدی، معنایی و عملکردی فضای باز مجموعه میان ویژگی  ۀرابط 470 

 مرتضی قربانی و همکاران   

 

با   متناسب  مطلوب  خلوت  و  ارتباطات  از  مناسبی  سطح  به  فضایی  چیدمان  و  فضاها  مناسب  سازماندهی  طریق 

نظر  فعالیت فضاهای  میانافتیدستهای  این  در  ب  ،.  نقش  عملکردی  و  معنایی  کالبدی،  میزان  هعوامل  در  سزایی 

دسترسی،    ۀ ومی با عواملی همچون نحوپذیری فضای عمهای کالبدی اجتماعمؤلفه  تعاملت اجتماعی ساکنین دارند.

از    آمدهدستبهطبق آمارها و نتایج    موقعیت قرارگیری، آسایش در شرایط مختلف اقلیمی و امنیت در رابطه است.

از  .  را در مقایسه با سایر عوامل داشتند  ریتأثترین  و عوامل عملکردی کم  ریتأثمیان عوامل، عوامل کالبدی بیشترین  

توان به موقعیت قرارگیری و دسترسی  پذیری فضا میاجتماع  بادررابطههای آن  ی عمومی و قابلیتابعاد کالبد فضا

فرم، هندسه، نظم، هماهنگی، تشخص، هارمونی، تنوع ابعاد   ،گیری و ساماندهی فضاهاچگونگی شکل،  سواره و پیاده

تواند نتایج  های مسکونی میموارد در طراحی مجتمعاشاره کرد. توجه به این   شناسانهو تناسبات و سایر ابعاد زیبایی

 مثبتی در بهبود تعاملت اجتماعی ساکنان داشته باشد. 
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