
 

 

 

 

 مدالیا دگاهید ۀیبر پا ریو خوانش آن بر اساس تصو یدر نگارگر تیروا قیتعل

 (ش یسماع دراو  خا، یو زل وسفی ارجاسب را،   اری: کشتن اسفندمطالعه موردی)

 چکیده 

  بر مبتنی روایت هم  که  است،  قدرتمندی  بصری زبان  دارای بصری، فرهنگ اعلای  هاینمونه  از یکی عنوان به نگارگری

  نگارگری.  است  هنری  و   بصری  بیان  در   خاص   هایظرفیت  دارای  هم   و  دهدمی   قرار  خود  ثیرتأ  تحت  را  اثر  ادبیات

  از  استفاده   با   نگارگر  هنرمند.  است  کرده  ایجاد  روایت  از   را   خود   منحصر  خوانش  اما   برخاسته   ادبیات   دامان   از  ایرانی

  دیدن  بر  متکی  تصویری  خوانش  داده،  قرار  مخاطب  مقابل  در  و  نموده،  بصری  ترجمه  را  ادبی   روایت  خود،  تمهیدات 

  و  اثر  اصلی   جوهره  مشاهده،  توسط   تا  شود می  تعلیق  اثر  روایت  ایمدال  ماکس  آیکونیک  روش   از  استفاده   با.  است

  ها دانستهپیش   نتیجه   در   گیرد،   قرار   تصویر  درباره  فهم  مقابل  در   تصویر  طریق  از   فهم  روی  این   از.  شود  درک  آن   مفهوم

.  گیردمی  قرار   معنا،   ایجادکننده  و  کننده دریافت   اصلی   عنصر   عنوان به  دیدن   کنش   و  گردد می  تعلیق  تصویر  مورد  در

  پیمایش  و  اسنادی   ایکتابخانه  ها،داده  گردآوری   روش  و   تحلیلی   -توصیفی   روش،  براساس  تحقیق،  این   در  ژوهشپ

-چشم  پیشافکنی  و  صحنه  چینش  صوری،  ساختار  تحلیل  اصل   سه  بر  مبتنی  پژوهش  این  هاییافته  .است  اینترنتی

  توسط   طراحی  اصول  و  تصویرشده  جهان    پرسپکتیو  فقدان  شود،می  عینی  واقعیت  از  ذهنی  هایبرداشت  به  منتج   انداز

  اسفندیار  کشتن»  نگاره  سه   موردی   مطالعه  برای  .است  صحنه   آرایش   در  ذهنی  بینیجهان  این  نمونه  ایرانی،  هنرمند

 . است شده  انتخاب «دراویش سماع» و « زلیخا و  یوسف»  ، «را ارجاسب

 اهداف پژوهش: 

  .بررسی روش ماکس ایمدال در خوانش تصاویر.1

 ها با رویکرد ماکس ایمدال. های بصری نگاره.بررسی چگونگی خوانش ارزش2

 الات پژوهش: ؤس

 در خوانش اثر چیست؟ توانایی آن  و قدرت تصویر در بیان  .روش ماکس ایمدال 1

 برد؟  بر خوانش مسلط روایت از تصویر پیها در براهای بصری نگارهارزشتوان به ایمدال چگونه می بر اساس رویکرد.2

 نگارگری، ماکس ایمدال، تعلیق روایت، خوانش تصویر.  ها:کلیدواژه

 



 مقدمه 

از   با تصویر پیش  بههنگام مواجهه  اثر، ذهن  به ساختار صوری  با آنتوجه  تا  روایتی است  یا  و  ارتباط    دنبال دانش 

-ژی بهآیکونولوهای خود را در تصویر بگنجاند. یکی از رویکردهای متداول تحلیل تصویر،  برقرار کند، یعنی دانسته

هنری  اثر  تفسیر  روش  در    عنوان  که  در سالاست  اخیر  است.  های  گرفته  قرار  توجه  مورد  ایرانی  نگارگری  خصوص 

ها بیرون  است، و بر این اساس نگاره گرفته شکل  فرم )صورت( مقابل در  معنا  پایة بر آن مبانی  به توجه با آیکونولوژی

ی بجای تصویر  عنوان عنصر اصلشود و روایت بهر محتوا تمرکز میی شکل بجا عبارتی بهشوند و بهد تفسیر میاز خو

یت این کنش اصلی  اما تصویر با کنش دیدن قابل درک است و در خوانش براساس روا  گیرد.مورد خوانش قرار می 

یه ماکس  در این پژوهش سعی برآن شده تا بر اساس نظر شود، و یادآوری جایگزین دیدن شده است.نادیده گرفته می

فهم درباره تص از طریق تصویر در مقابل  فهم  این منظور پیشایمدال  به  های قبلی    ها و روایتدانش ویر قرار گیرد. 

ان عنصر  عنونطق خود است، و در این راستا کنش دیدن بهشود. خوانش تصویر بر اساس مدرباره تصویر تعلیق می

رورت  های خوانش هنرهای بصری، توجه به این مهم ضکنار سایر روشننده معنا است. در  کگر و ایجاد اصلی، دریافت

می روشن  را  تحقیق  این  نگارهانجام  که  ارزشکند،  دارای  نگارگرها  هنرمند  و  هستند  مستقل  تصویری  فرای    های 

 کار برده است که مخاطب با آن ارتباط برقرار کند. روایت اثر، تعمیداتی را به

باید گفت تاکنون اثر مستقلی با این عنوان به رشته تحریر درنیامده است با این  درخصوص پیشینه پژوهش حاضر  

قیق بصری: روش شناسی های تح "( در مقاله  1392صالحی )اند.  های تصویری پرداختهحال آثاری به بررسی خوانش

 و  معرفی  که  د دارد وجو متفاوتی  رویکردهای  و  ها شناسیتصویر، روش با  مواجهه  دارد، دراذعان می   "خوانش تصویر

انواع روشمی نظربه لازم  هنری های رشته در  هاآن مورد کاربرد  در  بحث را معرفی میرسد. وی  و  های بصری  کند 

می  رویکردینتیجه   را تصویر در موجود معناهای آن واسطةبه بتوان تا است  نیاز تصویر به نسبت  انتقادی گیرد، 

به    "تینگشناسی تصویر از منظر هانس بلتثلیت جسم، تصویر و رسانه انسان"( در مقاله  1393نصری )  .بازشناخت

های روایت غالب تاریخ هنر برمی  صدد مطالعه تصویر رها از محدودیتبلتینگ در ،  پردازدتشریح نظریات بلتینگ می

است. هد غایب  امر  برای  تصویر جسمی جایگزین  هر  است که  معتقد  او  اساس    بر  تصویری  آثار   تحلیل   وی   فآید. 

ب.  است  تصاویر  مکتوب   متون   منطق پژوهش  این  در  تحقیق  روش  هروش  و  است  تحلیلی  نوع  از  و  توصیفی  صورت 

 . ای و پیماشی استعات کتابخانهگردآوری اطلا

 

 

 

 



 گیرینتیجه

از    ا واقعیت اجتماعی م  واست که جهان    منظور این   ،که سخن از خوانش و فهم از طریق تصویر به میان استهنگامی

باشند که طبیعت آن شامل نشان دادن خود  تصاویر دارای نوعی خاص از منطق می.  ودشمی  نمایی   طریق تصویر باز 

صورت زبانی و یا مفهومی تفسیر شود. هنگام بحث در خصوص درک تصویر نیاز  تواند بهاست، و همزمان نمی  ء اشیا

اح  تفسیر  از  ما  که  بهساس است  دریافتها  زیرا  عنوان  کنیم،  دوری  محض،  طبیعت  گری  دارای  بینایی  حس  خود 

  نگاه  را   انتزاعی  اثر  یک   کهزمانی   نیستند،   واقعی   دنیای  به  وابسته   خود  معانی  برای  تصاویر حتیکننده معنا است.  ایجاد

  بیان  را   معنا   واقعی،   ءاشیا  با   ارتباط   بدون   تواند می  تنها   نه   هنری   اثر  این   که   رسید   خواهیم  نتیجه   این   به   کنیم، می

  میان   توانمی  ایمدال  ماکس  روش  از  استفاده  با  .کند  سرکوب   نیز  را  واقعی  هایدانسته  تواندمی  همچنین  بلکه  کند،

-چشم   افکنی شی پ  چینش صحنه و  تحلیل ساختار صوری،  ساختار تصویر تفاوت قایل شد. که شامل؛  ترکیب   بعد  سه

اثر،  انداز صوری  ساختار  تحلیل  در  درمی  ممکن  تصویر  تمامیت  به  دسترسی  است.    ساختار   کامل   بازسازی  شود. 

  توجه  مورد   یکدیگر   با   عناصر  مقایسه   در   بندی ترکیب  تمامیت  مجزا،   صورت به  تصویر،  اجزای   به  توجه   جایهب  صوری، 

چینش .  گیردمی فقدگیردمی  قرار  توجه  مورد   عینی  واقعیت  از  ذهنی  هایبرداشت  و  اجزا  مجاورت   صحنه،   در    ان . 

این جهانپرسپکتیو جهان  تصویرشده توسط   ایرانی، نمونه  آرایش صحنه است.هنرمند  افکنی    بینی ذهنی در  پیش 

  با  ارتباط   در  تصویر  اصلی  قوانین  و   طراحی  اصول   و  شده  داده  نمایش   جهان   بودنشبیه  به  مربوط  اندازچشم  یا   منظره
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