
 

 

 و «عُزیر بودن پسر خدا» پندارۀ از کریم قرآن و عتیق عهد انگارۀ به تطبیقی نگاهی

 اسلامی هاینگاره بر آن انعکاس

 چکیده 

  این   است. با  نشده  عزیر  بودن  «الله  ابن»  مفهوم  به  ایاشاره  ترینکم  تلمود   و  عتیق  عهد   مانند  یهود  دین  بنیادی   متون  در

  نام   وی،  از  عُزیر  مرگ  چگونگی  در(  ۲۵۹/بقره)  تلویحی  صورتبه   نیز  دیگر  بار  و(  30/توبه)  روشنی  به  باریک   قرآن  وجود،

  با .  پردازدمی  اسلام  و  یهود  مقدس  متون  در  عزیر  جایگاه  تطبیق  به  تحلیلی،  -توصیفی   روش  با  نوشتار  این.  است  برده

  مهم   منابع  در  آنکه  حال.  نیامد  دست  به  عزیر  بودن  پسرخدا  مفهوم  از  اثری  هیچ  یهود  معتبر  متون  در  تدبر  و  بررسی

  های برداشت  با  بلکه  شود،نمی  دیده  نظر  و  رویهوحدت  تنها نه  انگاره،  این  درباره  مشهور،  مفسران  میان  اسلامی  تفسیری

  طباطبایی   و  بحرانی   اما   دانسته،  حقیقی   نسبتی   را   آن   فخررازی  و   آلوسی   چنانکه .  هستیم  روروبه  نسبت  این  از   متفاوتی 

  ای فرقه  یا  معدود   ایعده  باور  را  آن  که  هستند  نیز  مفسرانی  میان،  این  در.  پندارندمی  تشریفی   و  مجازی  نسبتی   را  آن

  دهد   نشان   کوشد می  پژوهش  این.  اندنداده  روشنی   توضیح  نسبت  دربارۀ این  اساساً  یا   و  اندپنداشته  یهود  از  شده  منقرض 

  و  درست  تواندمی  اند،گرفته نظر  در  عزیر  برای  تعظیمی و  تکریمی  صفتی را  بودن  اللهابن  مفهوم  که مفسرانی  دیدگاه   که

 . باشد پذیرشقابل
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 مقدمه  

ویژه آنگاه که گذر تاریخ و  ای از باورهای دینی امر دشواری است. بهپاره  درستی و نادرستیبررسی دقیق و موشکافانه  

برخی از  الله« راجع به  ها افزوده باشد. محل اختلاف بودن نسبت »ابنمحتمل بودن این ابهام  ۀتحریف محرّفان بر دامن

قوم    ۀای به عقیدگیرد. با وجود آنکه در کتب عهد عتیق هیچ اشارهاین مباحث قرار می  ۀاسرائیل در زمربزرگان بنی

بنوّت عیسی  ۀیهود دربار به  قائل  اما مسیحیان همچنان  بودن عزراء یا عزیر نشده است،  البته    پسرخدا  )ع( هستند. 

دا پدر معنوی اوست. قرآن کریم ضمن کفر انگاشتن هر دو دیدگاه  نصاری معتقدند که عیسی پسر معنوی خدا و خ

  ۀعنوان باور یهودیان مذمت کرده و با صراحت به آنان نسبت داده است. قرآن کریم در آیفرزند خدا پنداری عزیر را به

یهود و نصاری را درخصوص فرزندان    (کلیت اعتقاد18الله و أحباءؤهُ...« )مائده/  : »قَالتِ الیَهودُ وَ النَّصاری نحنُ أبناءُۀشریف 

وَ  دیگر در مقام نفی این نسبت به بزرگان دین فرمود: »  ۀ دهد. سپس در آیخدا پنداشتن خویش مورد انتقاد قرار می

قالَتِ وَ  اللَّهِ  ابْنُ  عُزَیْرٌ  الْیَهُودُ  قَبْلُ    النَّصاری  قالَتِ  کَفَرُوا مِنْ  الَّذینَ  قَوْلَ  یُضاهِؤُنَ  بِأَفْواهِهمِْ  قَوْلُهُمْ  اللَّهِ ذلِکَ  ابْنُ  الْمَسیحُ 

یُؤْفَکُونَ أَنَّی  اللَّهُ  این   ، پسر خداست  ( )و یهود گفتند: عُزَیر، پسر خداست و نصاری گفتند: مسیح30«. )توبه/ قاتَلَهمُُ 

اند شباهت دارد. خدا آنان را  آورند، و به گفتار کسانی که پیش از این کافر شدهسخنی است ]باطل[ که به زبان می

 شوند؟(  بکشد چگونه ] از حق [ بازگردانده می

  در موضوع پسر  -باور یهود و اسلام  بنابر  -این دو متن وحیانی   ۀاصلی این تحقیق بررسی چگونگی نگاه دوگان  دغدغۀ

طرفانه و جامع ضرورت دارد تا حقیقت  انجام پژوهشی بی  این اختلاف دیدگاه،   نبی است. بنابراین، در  رخدا پنداشتن عُزی

ستار  جتر شود. پرسش اساسی و بنیادی این  مدعای قرآن روشن و جایگاه وحیانی و به دور از اشتباه بودن آن نمایان

اینکه    پرسش دوم الله بودن عزیر« است.  برداشت و توجیه مفسران مسلمان از »ابن  ، بررسی و تحلیلول بیان ا  ۀ در مرتب

انتساب این صفت به عزرا و نقش او در دین یهود چه دیدگاهی دارند؟ در این جستار دیدگاه    ۀ متون مقدس یهود دربار

  ۀ اه ناهمگون و ناسازگار مفسرین بزرگ اسلامی دربار، و دیدگ(عزیر)1عزرا  ۀیکسان و همگون متون دینی یهود دربار

الله بودن عزرا، بررسی خواهد شد و به تشریح دیدگاهی که ضمن قبول ظاهر آیه، به معنای باطنی آن اشاره  نسبت ابن

 کند خواهیم پرداخت.   می

شخصیت   ۀبر این متون در بارشایان ذکر است در این موضوع جز اشارات اجمالی متون وحیانی و تفاسیر نگاشته شده 

عزراء )عزیر( نوشتار مستقل و خاصی در اختیار نیست. عهد عتیق عزرا را از نوادگان هارون برادر موسی)ع( و رئیس  

( نام عزیر  30قرآن کریم )توبه/  .(1-6:  7داند )ر.ک. عزراء،  کاهنان و اهل بابل و کاتب ماهر شریعت آسمانی موسی می

مدونی را    ۀکند. نگارندگان این نوشتار هیچ مقالاو را برای همگان تبیین می  ۀاسرائیل دربارای بنیای از پندارهو پاره

کارشناسی ارشد    نامه( پایان13۹6مهریزی، محدثه )  بحث نیافتند.  ۀپیشین  ۀ به مثاب  -جز مورد زیربه  - تحت این عنوان 

  دانشگاه ادیان و مذاهب قم کوشیده است با بررسی متون اسلامی »عزرا و عزیر در سنت یهودی و اسلامی«  با عنوان:  

شیعه و سنی( و یهودی به بررسی شخصیت عزرا در دین یهود و عزیر در دین اسلام و اقدامات این شخصیت مهم و  )

از  شدن وی را پس از گذشت صد سال  زوایایی پنهان زندگی عزرا همچون زنده  این نوشتار  .تأثیرگذار یهودی بپردازد 

نماید. پاسخ به این سؤال که آیا یک شخصیت  مرگش که در برخی متون اسلامی بر عزیر تطبیق شده است، بررسی می

اما    .را بررسی کنند  عزیر و عزرا  بودنیکیمصداق تاریخی    انداست که تلاش کرده  هستند یا نه پرسش اصلی ایشان

کشف برداشت و  و    شودباشد دیده نمی  پژوهش حاضردر   پرداختی عمیق که معطوف به ارائه پاسخ به پرسش موردنظر
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همچنان به قوت خود    الله عزیر و همچنین توجیه و توضیح عهد عتیق از این سخن قرآن،توجیه مفسران اسلامی از ابن

تر  ژرفبه مطالعۀ تطبیقی و  ای در این بحث،  برای یافتن پاسخ و دستاورد تازهباقی است. همین امر ما را بر آن داشت تا  

 دو دین بپردازیم. در متون وحیانی و تفاسیر موجود هر

 گیرینتیجه

دیدگاه تطبیقی  بررسی  دادهبا  و همچنین  قرآن  و  عتیق  متون مقدس عهد  در  مطرح شده  و  های  پژوهشگران  های 

عنوان پسر  عزیر را به  ر اینکه یهودادعای قرآن مبنیب  نشان داده شد   ،با خدا  عزیر یا عزراۀ نسبت میان  مفسران دربار

گونه که  جمع کرد. بدین متن مقدس  توان میان این دو  می؛ با این وجود  شناسند، یک ادعای واهی نیستخداوند می

تورات  ۀ  نقش عزرا در گردآوری دوبار  به اهمیت تورات در میان یهودیان و به پاس بزرگداشت جایگاه فرهمند و باتوجه 

محوریت تورات، قرآن کریم ایشان را از زبان یهود با نسبت و لقبی سترگ نام برده و  دینی یهود با    ۀو بازسازی جامع

المیزان نیز تأکید دارد، این نسبت به هیچ عنوان همسان و قابل  که صاحبآن نسبت پسرخدا بودن عزرا است. چنان

صاری به کرات و در بسامد بالایی  قیاس با نسبت عیسی به خدا از دیدگاه ترسایان نیست زیرا قرآن در نفی این اعتقاد ن

با تعبیر فرزند مریم یاد می  از عیسی أحباءهُبدون تردید، کاربرد تعبیر جمع »أبناءالله    کند.)ع(  از سوی یهود و  و   »

ای است که  به دلیل قرینه  بوده است،  نزد خداوند  آنان  و محبوبیت  انگاری  منتخب خدا  ۀاندیش  ۀکنندنصاری تداعی

انبیای الهی  بزرگان و    ۀالله« دربار حال کاربرد »ابندر عینباشد.  کند واژۀ اَحِباّءه در ادامۀ آیه میأیید میدیدگاه ما را ت

سان دیگر صفات و  تشریفی قلمداد نمود، یا به  ۀالله« و »یدالله« از نوع اضاف توان همانند ترکیبات اضافی »بیترا می

توان  ثیرگذاران دینی نسبت داده شده میأجارالله و... که به صالحین و اولیاء خدا و تالله و  الله، خلیلالقاب مانند حبیب

گردد، و متقابلا  گونه حقیقت سخن قرآن در بیان پندار یهودیان دربارۀ عزیر آشکار می د. بدینکر به معنای مجازی تعبیر  

 شوند.    یهودیان نیز به وحیانی بودن قرآن رهنمون می

 منابع 
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