
 

المللی دو تمدن کمربند اقتصادی و فرهنگی جاده ابریشم نمود توسعه تعاملات بین

 ایران و چین در منطقه 

 چکیده 

منجر به تعداد بیشتری از مسائل در دستور کار دیپلماتیک و تغییرات گسترده در استراتژی   افزایش تحولات جهانی

است.  قدرت شده  بزرگ  اهای  با  یندر  پیچیده    یبترک   پژوهش  متقابل  وابستگی  فرآیندهای    و نظریات  مطالعه 

ستراتژی  ا  بر ساخت  لی الملینحجم، سرعت و تنوع تعاملات درون جامعه ب  یشافزا  تأثیر  گیری استراتژی بزرگ،شکل

های »یک کمربند، یک راه«، »نخست  مورد بررسی قرار خواهد داد. ایده بنیادی مقاله روی استراتژیرا  بزرگ های

ای ایران« بنا شده است. فرضیه اصلی بر این پایه استوار است که افزایش میزان وابستگی  آمریکا« و »اتصال منطقه

و    ی رقابت  هایینامیک دا  یمتنظو    بزرگ  یاستراتژسازی  فرموله  یبرارا  بزرگ    یهاقدرت  ییتوانا  متقابل پیچیده،

خود اتخاذ و  فرهنگ استراتژیک بزرگ خود را برخلاف  یاستراتژ که داده به نحوی کاهش   طور منسجم به یهمکار 

 اند که این امر تأثیر مستقیم و غیرمستقیم بر استراتژی بزرگ ایران داشته است. اجرایی نموده

 هداف پژوهش: ا
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 مقدمه 

های دیپلماتیک، نظامی و اقتصادی  ها و استفاده از کل داراییگیریها و ابزارها، جهت استراتژی بزرگ شامل روش

های سیاسی است. این مقاله از طریق بررسی تعامل ایالات  گیریدولت در حمایت از اهداف سیاسی خود در تصمیم

های سیستمیک بهره برد و فرآیند  توان از ویژگیدهد که چگونه میمتحده آمریکا با جمهوری خلق چین نشان می

منجر به   (. افزایش پویایی جهانیGourevitch, 1978: 32, 4گیری استراتژی درون دولت را تغییر داد )شکل

دهد  شود و یک سمفونی ناهماهنگ از بازیگران را شکل میتعداد بیشتری از مسائل در دستور کار دیپلماتیک می

تأثیکه به پراکندگی در فرآیند شکلدنبال  این  ایجاد استراتژی بزرگ هستند. در نتیجۀ  بر فرآیند  گیری  رگذاری 

طور خاص،  دهد. بهصورت بالقوه را کاهش میهای بزرگ برای ایجاد یک سیاست متمرکز بهاستراتژی، توانایی قدرت

های درگیر در دستور  من افزایش بخشالمللی ضکند که افزایش حجم، سرعت و تنوع تعاملات بیناین مقاله ادعا می

 .  (Albert, 2016) شود کار دیپلماتیک باعث ایجاد بازیگران و منافع جدید می

پایگی با یکدیگر  بازیگران دولتی، فرادولتی، و اجتماعی در تولید الزامات متناقض، افزایش پیچیدگی و مشکلات هم

نوبۀ خود، پراکندگی اساسی  وتحلیل استراتژی بزرگ، بهبود. تجزیهکنند. نتیجه، پراکندگی روندی خواهد  برخورد می

های اشتباه )یعنی ابزارهای  کند: گرایش به اهداف اشتباه )یعنی اهداف سیاسی(، شیوهرا نیز در سیاست ایجاد می

 و ابزار اشتباه )یعنی منابع(.   قدرت(

با این عنوان به رشتۀ تحریر درنیامده است. نوزده  بررسی پیشینۀ پژوهش حاکی از این است که تاکنون اثر مستقلی  

آلبرت، بوزان، جونز، لیتل، راگی، نای، کوهن و سایرین   خصوص مکتب انگلیسی ازجملهتن از اندیشمندان سیاسی، به

اند. با این حال، هیچ  المللی بررسی کردهپیامدهای افزایش حجم، سرعت و تنوع تعاملات را در سطح جامعه بین

های بزرگ مورد بررسی قرار نداده  طور خاص تأثیر وابستگی متقابل پیچیده را بر استراتژی بزرگ قدرتای بهمطالعه

گیری  دنبال پرکردن این شکاف با ترکیب وابستگی متقابل پیچیده و مطالعه فرآیندهای شکلاست. این مقاله به

ایم. در نهایت، نگارندگان بر این  ی توسعه دادهاستراتژی بزرگ است. ما منطق را به شرایط اساسی تشکیل استراتژ

اعتقادند که این ویژگی سیستمیک سبب شده تا ایالات متحده آمریکا از استراتژی کهن »هژمونی جهانی« عبور  

طلبانۀ »دیپلماسی  کرده و سیاست »نخست آمریکا« را در پیش بگیرد و جمهوری خلق چین نیز استراتژی توسعه

لب »روژه راه ابریشم جدید« برخلاف فرهنگ »ضدهژمونیک« خود کلید زده است. این تغییر از  پیرامونی« را در قا

ای ایران مؤثر بوده است صورت مستقیم و غیرمستقیم بر تقویت استراتژی اتصال منطقههای بزرگ بهسوی قدرت

تحلیلی و با تکیه بر    های بعدی به آن خواهیم پرداخت. لذا در پژوهش حاضر که به روش توصیفی وکه در بخش

 شود.های منابع کتابخانه انجام شده، این مسئله بررسی میداده

 

 



 گیری تیجه ن

گیری  المللی و همچنین چگونگی شکلاین مقاله چگونگی افزایش تراکم، سرعت و تنوع تعاملات درون جامعه بین

قدرت است.استراتژی  داده  قرار  بررسی  مورد  را  بزرگ  ترکیب    های  پیچیده،  مفاهبا  متقابل  وابستگی    کنب میم 

وابستگی متقابل  گیری استراتژیک نشان دادیم که چگونه  الملل و مطالعه فرآیندهای تصمیمانگلیسی روابط بین

قدرت  پیچیده برای  بزرگ  استراتژی  تدوین  در  انحراف  ایجاد  وباعث  گردیده  بزرگ  ویژگیبه  های  های  عنوان 

افزایش  این مقاله استدلال کردهقرار گرفته است.    ک سیستمی  با  بهوابستگی متقابل پیچیدهاست که  عنوان یک  ، 

های بزرگ دچار تغییرات  تضعیف گردیده، استراتژی  جدیطور  به  های بزرگ نهاد مدیریت قدرت،  ک ویژگی سیستمی 

   د.های بزرگ فاصله بسیار دارنند که البته از فرهنگ سیاسی قدرتشواساسی می

وسیلۀ محدودیت دوجانبه )مدیریت  از طریق مدیریت روابط خود با یکدیگر بهالمللی  های بزرگ در نظم بینقدرت

این دو نقش  از طرفی    نمایند.آفرینی میبرداری از وضع موجود، نقشبحران و محدودیت جنگ( و همچنین با بهره

هایی  هم متصل هستند: گام، بهمرکزگرایی(قابل و  های متمحدودیت)های بزرگ  اصلی یا کارکردی مدیریت قدرت

در    مرکزگراییمین  أتلاش برای ت  در قالب طور مستقیم  های بزرگ برای مدیریت روابط خود با یکدیگر بهکه قدرت

برداری از برتری خود در  ها برای بهرههایی که آنگامهمچنین و  دارند  برمیعنوان یک کل  المللی بهامور جامعه بین

ها در ارتباط با دیگران  آنمدیریت    قسمتی از  ،گیرند، در واقعالمللی درنظر میجامعه بینبازیگران  بطه با بقیه  را

بین این    اصطکاکمنسجم در برابر دیگری    و  هر شکست در توانایی یک دولت برای ایجاد یک استراتژی روشناست  

می ایجاد  را  شکستکند.  دو  این  حقیقت،  سردر  در  ایجاد  استراتژیک باعث  به  گمی  مدیریت  و  مانع  بالقوه  طور 

غلط،  بزرگ می  هایقدرت از محاسبه  ناشی  و خطرات  افزایش  ا شود  را  ناخواسته  پیامدهای  و  اشتباه  پیام  رسال 

های اول آمریکا و دیپلماسی پیرامونی در قالب پروژه  توان مشاهده نمود که استراتژی. بر همین اساس، میدهدمی

محوری و عدم  راه ابریشم جدید چین کاملاً برخلاف فرهنگ سیاسی این دو کشور که به ترتیب مبتنی بر هژمون

ده در حال فرورفتن در خود و جمهوری  گذاری شده بود پیش رفته است. ایالات متح محوری جهانی بنیانهژمون 

پذیری در نظام  وضوح از تأثیر معکوس فاکتورهای حساسیت و آسیبخلق چین در حال شکوفایی است. این امر به

سو، رشد روزافزون جمهوری خلق چین باعث افزایش میزان حساسیت  ادراکی رهبران دو کشور حکایت دارد. از یک 

سمت  سمت درون شده است. از سوی دیگر، سبب حرکت چین به حرکت این کشور بهپذیری آمریکا و نهایتاً و آسیب

 بیرون و اتخاذ دیپلماسی پیرامونی گردیده است.  

به این راستا، دولت آمریکا  از هزینهدر  از پیمانمنظور کاهش بسیاری  از بسیاری  المللی نظیر برجام  های بینها، 

سمت  تحریم را دوباره و با شدت بیشتری برای ایران فعال ساخته و ایران را بهگر  خارج شده که این امر متغیر مداخله

منطقه اتصال  ویژگیاستراتژی  با  توانمندیای  به  اتکا  همچون  اتصالات  هایی  و  ارتباطات  گسترش  داخلی،  های 

ه سوق داده  شدن به قدرت اول منطق ای و تبدیلجای قدرت منطقهسرزمینی با همسایگان، تز منطقه قدرتمند به

های اتصال سرزمینی در  طلبانه چین در قالب پروژه یک کمربند یک راه با ویژگیاست. از سویی، استراتژی توسعه
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